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 Afbeelding 1: typische ‘PC’ in het Noordelijk Gangenstelsel  (# 428) 

Onderzoeksvraag 

 

In de Sint-Pietersberg staan vele duizenden opschriften. Een voor 
de hand liggende vraag die berglopers en andere geïnteresseerden 
daarbij kunnen stellen is: welke komen het meeste voor? Vaak zal 
men deze dan beantwoorden met de ‘IANNO’ opschriften, welke 
185 keer zijn geteld 1. Toch blijkt nu dat dit aantal bij lange na niet 
in de buurt komt van de zogenaamde ‘PC’ opschriften.  
Deze opschriften worden in bergloperskringen al jarenlang gelinkt 
aan P. Ceulen, burgmeester van Sint-Pieter in de 19e eeuw.  
Maar klopt dit wel? En wat is dan hun betekenis? Vier SOK-leden, 
waaronder ook twee nazaten van de burgemeester, zullen in dit 
artikel trachten een antwoord te geven op deze vragen. 
 

1.1 Totstandkoming van het onderzoek 
 
Het onderaardse gangenstelsel van de Sint-Pietersberg was een 
spannend speelterrein voor menig jongere, voordat het ca. 30 jaar 
geleden definitief met een poort werd afgesloten. 
Ook Valère en George Ceulen liepen er in hun jeugdjaren rond, 
echter destijds waren de PC’s hen nog onbekend. Pas later kregen 
ze via andere berglopers het verhaal te horen “dat die wel eens van 
hun voorvaderen konden zijn”.  
In april 2018 vonden ze in Rob Visser een mede-geïnteresseerde en 
vormden ze een werkgroep om een inventarisatie te gaan starten. 
Doelstelling hierbij was niet alleen nagaan hoeveel PC’s er nu 
daadwerkelijk in de berg te vinden zijn, maar ook nagaan of er 
datums en namen bij vermeld stonden. De PC’s zouden dan ook op 
een plattegrond ingetekend worden, om zo een eventueel patroon 
te kunnen achterhalen en hun betekenis. De inventarisatie startte 
in de Zonneberg en vond plaats tussen april 2018 en mei 2019. 



Tussentijds werd er op de SOK-avond van januari 2019 ook een kort 
voortgangsverslag gepresenteerd, om na te gaan of de werkgroep 
op het juiste spoor zat. 
Daarna volgde tussen september 2019 en december 2019 de 
inventarisatie van het Noordelijk gangenstelsel.  
Verder vond er op 30 oktober 2019 nog een brainstormsessie plaats 
in het kantoortje van de Jezuïetenberg, waarbij er een ‘zware 
delegatie’ van maar liefst 13 SOK-coryfeeën aanwezig was.  
Naar aanleiding van deze sessie sloot ook Patrick Semmeling aan bij 
de werkgroep, die tussen juni 2021 en augustus 2022 nog diverse 
vervolgbezoeken bracht aan de beide gangenstelsels.  
Het doel hiervan was om enkele theorieën nader in de praktijk te 
kunnen bestuderen, waarover later meer. 
 

1.2 Archiefonderzoek 
 

Een ernstige beperking vormde het feit dat tijdens de COVID-

periode het Regionaal Historisch Centrum gesloten was.  

Het gevolg was dat er slechts beperkt in archiefstukken gezocht kon 

worden, dit moest daarom voornamelijk online plaatsvinden. 

Patrick onderzocht vervolgens de reeds verdwenen delen van de 
Sint-Pietersberg, welke zijn vastgelegd in rapporten van Jan Dielis.  

Dit gaf echter een tegenvallend resultaat: in ca. 20.000 door Dielis 

genoteerde opschriften bleek er slechts 1 ‘PC’ aanwezig (in de 

zogenaamde Mingel). Dit betekent echter niet dat er geen PC’s 

aanwezig waren in Slavante of het Zuidelijk Gangenstelsel.  
Dielis schreef namelijk: “het zal zonder meer duidelijk zijn dat het 

overnemen van steeds herhaalde plaatsingen van een en dezelfde 

naam [of tekens] nutteloos is” 2. Ze zijn dus helaas nooit genoteerd. 

Daarna werd er in de fotocollectie van Jan Spee de gebieden die 

tegenwoordig niet meer toegankelijk zijn onderzocht, zoals de 

verboden delen van Zonneberg en het noordelijk instortingsgebied, 

de Wilde Berg en de Zwarte Berg. Hierbij werden nog eens diverse 
nieuwe PC’s ontdekt. Ook hier moet opgemerkt worden dat niet 

elke mergelwand van elke pilaar is gefotografeerd: er zullen in deze 
gebieden zeker nog veel meer opschriften hebben gestaan. 

1.3 Veldwerk door derden 
 
Rond 1980 werden er door Jos Cobben, Ed de Grood e.a. diverse
PC’s aangetroffen bij inventarisaties in de Wilde Berg, Zwarte berg 
en het restant Zuidelijk gangenstelsel achter de grensmuren.
Kevin Amendt en Peter Jennekens hebben ook enkele jaren geleden 
in Caestert onderzoeken uitgevoerd, waar als toevalstreffer 
eveneens twee nieuwe PC’s werden ontdekt.
Bij de SOK-opruimactie van Caestert in september 2021 ontdekte 
Patrick Semmeling hier ook nog eens zes nieuwe PC’s. Deze bleken 
allemaal zeer van pas te komen bij het opstellen van een theorie, 
welke verderop wordt uitgewerkt (hoofdstuk 5.5).
 

2.1 Werkmethode en resultaten van de inventarisatie 

 
Valère, George en Rob hebben alle pilaren één voor één 
systematisch rond gelopen en vervolgens op een plattegrond 
afgekruist en genummerd. Zo kon er nooit een PC gemist worden. 
Ook werd de kleur vastgelegd, de richting van de pijl, de hoogte 
vanaf de huidige vloer, datums en gerelateerde namen. Vervolgens 
werden de papieren werkkaarten door Patrick gedigitaliseerd en 
verwerkt tot een plattegrond van hoe de gangen er in de 19e eeuw 
moeten hebben bijgelegen (zie achterin afbeeldingen 84 t/m 87).



Het totaal aantal teruggevonden PC’s is maar liefst 610:
362 in de Zonneberg, 195 in het Noordelijk gangenstelstel, 
39 in de Wilde Berg, 8 in Caestert, 3 in de Zwarte Berg,
2 in het Zuidelijk Gangenstelsel en 1 PC in Slavante (Mingel).
 

2.2 Kenmerken en bijzondere PC’s 
 

Een typische ‘PC’ heeft één verticale streep, die de stam van de 
letter ‘P’ vormt, en één horizontale streep aan het einde (waarover 
meer in hoofdstuk 5.5). De overige delen zijn vrijwel altijd gevormd 
door halve cirkels. Het aanbrengen van de “O” gebeurde dus bijna
nooit in één vloeiende beweging. Mogelijk was het op de ruwe 
wanden gemakkelijker om twee halve cirkels tegen elkaar te 
plakken. Er zijn in totaal dus 6 handbewegingen nodig om een ‘PC’
op de wand te zetten.
Meestal werden ze met rood krijt op de muur geschreven, al zijn er 
ook in zwart krijt te vinden (Zonneberg, gebied pompenkamer III). 
Tijdens de inventarisatie kwam de hypothese naar voren dat de 
opschriften mogelijk door meerdere personen zijn aangebracht, 
omdat er soms verschillen waren in de dikte van de letters, alsook 
de schrijfwijze van de letter ’P’. Rob Visser nam vervolgens contact 
op met dhr. Wil Fagel, forensisch handschriftdeskundige. Volgens 
een snelle analyse bleek de hoeveelheid handschrift in de PC’s
helaas te klein (niet complex genoeg) om een betrouwbare 
uitspraak te kunnen doen of ze door dezelfde persoon zijn 
geschreven 3. Ook werden er enige afwijkende PC’s aangetroffen, 
welke hiernaast en op de volgende pagina zijn afgebeeld.

 Afbeelding 2: ‘M PC’ (nummer 75). Zie ook het hoofdstuk 5.4
 Afbeelding 3: ‘HC’ (nummer 200b). Zie ook het hoofdstuk 6.1
 Afbeelding 4: PC met omgekeerde ‘C’ (nummer 286)
 Afbeelding 5: PC met dubbele cirkel (nummer 544)



In het Noordelijk gangenstelsel is er in de gang tussen de ‘krijtzee’
tekening en de ‘aardappelgang’ een aantal PC’s te vinden met daar 
onder ook een vreemde lange streep van maar liefst 21 meter.
Deze wordt weliswaar onderbroken, maar dat is omdat daar de 
pilaar inspringt. Het vermoeden is dat deze zittend op een kar is 
gemaakt: de schrijver hield dan het krijtje vast terwijl het paard de 
kar naar de uitgang reed. Deze conclusie hebben we niet alleen hier 
getrokken, maar ook in de Zonneberg, omdat de PC’s op enkele 
plekken te hoog staan (op het onderste gangniveau) om lopend te 
zijn aangebracht. Op dezelfde plek in Noord staat ook een PC met
de toevoeging ‘CA’, waarvan het twijfelachtig is of deze bij elkaar 
horen. Deze letters zijn namelijk dunner geschreven dan de PC’s.
Op andere plekken in Noord staan er ook CA’s zonder PC. Het is dus
ook mogelijk dat de lange streep van 21 meter door een andere 
persoon is aangebracht. Verder zijn er nog enkele PC’s met pijlen en 
voorzien van drie streepjes (afb. 7 t/m 10). Deze hebben vooralsnog 
een onduidelijke betekenis. Tenslotte is er PC #251 (niet afgebeeld) 

met dubbele pijl: zowel naar links als naar rechts. Mogelijk betreft 

dit een vergissing.
 
▼ Afbeelding 6a: PC # 413 in Noord, met ernaast de letters CA 

▲ Afb. 7: PC vervangen door ‘A’ (Caestert)     ▲ Afb. 8: correctieve pijl (Zuid) 
 
▼ Afb. 9: PC 527 (Noord)                                    ▼ Afb. 10: PC 148 (Zonneberg) 

 
                                                           ▼ Afbeelding 6b: de letters CA, 
                                                                          iets verderop van afbeelding 6a 



2.3 PC’s met een jaartal en overige datering 
 
In de buurt van enkele PC’s werden ook jaartallen aangetroffen.  
We hoopten om hieruit te kunnen concluderen in welke periode de 
PC’s zijn aangebracht. Het bleek echter al snel dat de jaartallen en 
PC’s vrijwel nooit bij elkaar horen: diegene die de PC’s op de wand 
schreef, propte deze vaak tussen bestaande opschriften in, of 
schreef ze zelfs over andere opschriften heen. Toch kan met deze 
opschriften een onder- en bovengrens worden aangeduid. Zo 
werden er PC’s geplaatst over opschriften uit 1650, 1778, 1782, 
1818, 1824, 1829, 1837, 1839, 1846, 1849 en 1853. 
 
 
 Afb. 11: PC # 
429, over 1824 
 

 
 
 
 
 

 
 
 
 Afbeelding 12: PC # 190,  
bij ‘M. Crets’, 1829.  
Zie ook hoofdstuk 6.1.       
 
 
 
 
 
 

Bij afbeelding 11 was duidelijk te zien dat het rode krijt van PC over 
het zwarte krijt van 1824 heen gaat. Dus de PC is van na die datum. 
Bij afbeelding 12 viel op dat de ‘C’ van PC nét in de groef van de
inkrassing uit 1829 terecht komt. Dat zou dus betekenen dat die PC 
van na 1829 is. Op afb. 13 zien we dat twee PC’s bij- en over de 
namen van de militaire inspecteurs uit 1837 zijn aangebracht 26. 
Deze PC’s zijn dus van in of na 1837 te dateren. 
 ▼ Afbeelding 13: PC’s # 530 / 531 in het Noordelijk Gangenstelsel

Bij afbeelding 14 zijn zowel de 
PC als ‘Roemen a Kanne’ met 
rood krijt gezet en ze raken 
elkaar nét niet. Maar omdat 
de PC op een klein, nog net 
vrij plekje onder het grotere 
opschrift staat gepropt, is 
deze waarschijnlijk toch te 
dateren na 1846. 
 
 Afb. 14: PC # 288, bij 1846 

 



▼ Afbeelding 15: PC # 203: 1862, Zonneberg 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Over afbeelding 15 lijkt de ‘P’ over de ‘M’ heen geschreven, maar 
het cijfer 2 weer over de ‘C’. Waarschijnlijk is dat laatste echter een 
optische illusie: het rode krijt van PC heeft daar gewoon niet goed 
gepakt. Deze PC zou dus van na 1862 kunnen zijn. Bij afbeelding 16 
is het eveneens onduidelijk of het opschrift van WM 1864 over of 
onder de PC is geschreven. Bij afb. 17 (detail) is er een inkrassing uit 
1839 door een PC geplaatst: die is dus uit 1839 of kort daarvoor. 
 

▼Afb. 16: PC in Caestert bij 1864              ▼ Afb. 17: inkrassing door PC #251 

Bij afbeelding 18 is duidelijk te zien dat de streep van PC over de 
initialen A:S heen gaat. Deze PC dateert dus van na 1873. 
 
▼Afbeelding 18: PC # 35, bij 1873 (bewerkt om ruimte te besparen) 

Bij afbeelding 19 staat er zowel een PC als de naam Thyssen en het 
jaartal 1874. Het handschrift lijkt echter verschillend, waardoor er 
niet perse een connectie hoeft te zijn.  Dit opschrift staat bij de 
geboorde schacht achter in de Zonneberg, bij het “bergcafé”.  
De ‘jongste’ PC waar een datum bij staat is die van afbeelding 20.  
Deze is in een ander handschrift dan de WB (Willem Blanckers) uit 
1875: ze horen dus niet bij elkaar.  
 
▼Afbeelding 19:  PC # 329, 1874               ▼Afbeelding 20:  PC # 287, 1875 



Het was Patrick in augustus 2019 verder nog opgevallen dat er in de 
Zonneberg een plek was waar er enkele PC’s (332 t/m 334) hoog op 
het originele gangniveau stonden, maar deze gang later nog was 
uitgediept met de stootbeitel-techniek.  
Door nu het jongste opschrift van het bovenste niveau (1878) te 
vergelijken met het oudste op het onderste niveau (1899), kon zo 
een inschatting van deze uitdieping worden berekend. Deze gangen 
zijn tegenover de “varkensstal” in de Zonneberg te vinden.  
Ook op een andere locatie in Zonneberg waren er enkele PC’s die 
goed bruikbaar bleken voor een datering. Daar staan namelijk aan 
de linkerzijde de PC’s (60, 61) op het bovenste gangniveau, voordat 
deze gang later verder werd uitgediept. Echter aan de rechterzijde 
staan de PC’s (287, 288) op het onderste (huidige) gangniveau. 
Vervolgens staan rechts weer drie andere (289, 290, 291) op het 
bovenste gangniveau. Uit een vergelijking tussen de jaartallen heeft 
deze uitdieping ergens tussen 1829 en 1846 plaatsgevonden. Echter 
de zuidzijde van deze gang is waarschijnlijk pas tussen 1868 en 
1872 teruggezet, en lag daar losse mergel tegen de wand (afb. 21). 
 
In Caestert staat er ook een opschrift van ‘Simais’, dat ogenschijnlijk 
over een PC is heen geschreven. Dit betreft mogelijk Pieter Simais 
(1838-1929, vaak ook gespeld als Simays). Hij was de vader van de 
bekende kunstenaar Alexander Simais (1866-1944), die veel van de 
bekende tekeningen in de Zonneberg heeft gemaakt. In theorie zou 
het ook nog de vader van Pieter kunnen zijn, die ook Alexander 
heette (1796-1866). Hoewel de exacte datum van zowel de PC als 
de juiste Simais hier niet uit zijn te destilleren, is het echter wel 
opnieuw een sterke hint naar de periode halverwege de 19e eeuw. 

 
 Afbeelding 21: boven PC #60 omcirkeld en de pijl omlaag wijst naar 1829. 
In het midden PC #61, de pijl omhoog toont 1872 (er tegenover staat 1846). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



2.4 PC’s rond het tunnelgebied in Zonneberg 

 
Een andere interessante plek in de Zonneberg is het tunneltje. 
Tijdens een van de ‘brainstormsessies‘ van 2021 viel het Patrick op 
dat er rond deze locatie niet alleen een hoge concentratie aan PC’s 
aanwezig is, maar ook enkele doorbraken zijn te zien.  
 
De delen met een lichte kleur op afbeelding 22 zijn al voor 1778 
uitgediept. De donkerste delen zijn nog op het oorspronkelijke 
gangniveau. De gangen in medium grijs zijn uitgediept rond 1811: in 
deze periode is er ook de ‘KV’ markering op de muur aangebracht. 
De tunnel bestond toen nog niet, waardoor de oude hoofdroute om 
de grote pilaar heen liep. Mogelijk was er bij punt O sprake van een 
overgang tussen de hogere- en lagere gangen via een heuvel van 
losse mergel 4. 
 
  
 
 Afb 22: ca. 1811 

 
 
 
▼ Afb 23:  
‘KV’ routemarkering 

Op afbeelding 24 zien we dat er een kleine gang was uitgediept 
(punt 1). Aan de hand van opschriften op het originele gangniveau 
(tot 1827) en het huidige vloerniveau (vanaf 1829) kon de datum 
van de 2e uitdieping worden bepaald op vermoedelijk 1828. Daarna 
werd er tussen punten 2 en 3 een doorbraak gemaakt, waardoor er 
een nieuwe route (B) ontstond. De reden hiervoor zal waarschijnlijk 
zijn dat deze korter was. De PC-locaties geven duidelijk aan dat 
deze zowel de oude A-route volgen (KV), alsook de nieuwe B-route. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 Afb. 24:  
ca. 1828       
  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
Op afbeelding 25 zien we dat men blijkbaar nog niet helemaal 
tevreden was, zodat er toen een tunnel (T) is aangelegd. Dit leverde 
een nog snellere route op zonder bochten (C). In de tunnel staan 
enkele opschriften uit 1854, de vermoedelijke aanlegdatum. 



 Afb 25: ca. 1854 
 
Er staan geen PC’s in de 
tunnel, maar dat is op 
zich ook niet 
verwonderlijk: de 
karresporen maken hier 
verdere opschriften 
onmogelijk of 
onleesbaar. Dat er 
zowel PC’s staan op de 
A-route als B-route, 
geeft aan dat de PC’s 
hier over een periode 
van meerdere jaren zijn 
geplaatst. 
 

2.4 Aangetroffen PC’s met een naam 

 
De volgende stap is om nu te proberen de PC’s aan een naam te 
gaan koppelen. Immers wanneer het duidelijk is om wie het gaat, 
kan ook de periode van datering nauwkeuriger worden bepaald. 
Het is de lezer misschien opgevallen dat de naam Ceulen tot nu toe 
nog vrijwel niet is genoemd. Dat is in feite bewust zo gedaan, om zo 
te voorkomen dat er al aannames en conclusies worden getrokken. 
Er staan echter wel degelijk diverse opschriften in het gangenstelsel 
van de familie Ceulen.  
Zo toont afbeelding 26 ons duidelijk J. Ceulen bij een PC. De grote 
letter ‘A’ is net als de ‘KV’ een transportroute (zie afb. 66 verderop). 
Afbeelding 27 toont Jo. Ceulen. Het puntje geeft hier aan dat het 
om een afkorting gaat: dit betreft dus Johannes. 

 
 Afb. 26:  
PC # 210 
Napoleons-
kamer in de  
Zonneberg 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  Afb. 27:  
PC # 399 
Noord 
 
 
 
 
 
 
 
Op afb. 24 staat er overigens bij het punt met de letters ‘GC’ een 
opschrift van Gertrude Ceulen uit 1854, zie ook afb. 54 verderop in 
het artikel. Indien de PC’s inderdaad aan Ceulen toebehoren, dan 
kan dit verklaren waarom er op dit punt geen PC is gezet: er stond 
dan immers al een herkenningspunt. 
Laten we nu als intermezzo eens nader kennis gaan maken met de 
familie Ceulen en hun rol in de Sint-Pietersberg. 



3.1 Geschiedenis van de familie Ceulen   
 

Hoewel de achternaam doet vermoeden dat de familie 
oorspronkelijk uit de stad Keulen kwam, is dat vooralsnog niet te 
bewijzen. De oudst bekende stamvader, Joannes Ceulen, werd rond 
1520 geboren, vermoedelijk in of rond Vaesrade 5. Via Nuth kwam 
er een tak in Beek terecht, waar deze de pachters werden van de 
Binsfelderhof, evenals van de Bergerhof te Sittard. De archieven 
van de Leenhof Valkenburg 6 uit de 17e eeuw vermeldden verder 
nog enkele aan- en verkopen van grond door de familie Ceulen.  
Uit deze stukken blijkt overigens ook dat Henricus Stas, 
achterkleinzoon van de mergelexploitant Pieter Stas ("de jonge"), in 
1685 de pacht afhandelde van Joannes Ceulen (4e generatie) en zijn 
twee oudste zonen, Hubertus en Paulus. Deze laatste kreeg ook een 
zoon genaamd Paulus (1687-1759), die vervolgens ergens tussen 
1720 en 1740 enkele landerijen in bezit kreeg in de gemeente 
Montenaken (later Vroenhoven geheten).  
Zijn jongste zoon Petrus (Pieter) werd aldaar geboren en huwde 
met Maria Theresia Everaerts, dochter van Mattheus Everaerts 
(burgemeester van Sint-Pieter in 1747-1750). 
Zij vestigden zich vervolgens te Sint-Pieter, waar ze 16 kinderen 
kregen, het merendeel zou echter al jong sterven: slechts drie 
zonen bereikten een volwassen leeftijd. 
Via zijn huwelijk kwam Petrus Ceulen ook in het bezit van het 
perceel aan de Ganzendries, en daarmee de ingang naar het 
Noordelijk Gangenstelsel 7. Vervolgens kocht hij op 20 oktober 1782 
ook het perceel met de ingang achter de kerk 8. 
De oudste zoon van Petrus, Matthias, werd in 1787 kanunnik van de 
O.L. Vrouwekerk, en na 1800 ook kapelaan van Sint-Pieter.  
Het zijn echter vooral de zonen Paulus en Michael die voor het 
verdere verhaal belangrijk zijn. 

 
 
▲ Afbeelding 28: ongedateerde plattegrond uit de 19e eeuw van een deel 
van Sint-Pieter. Linksboven zien we het huis ‘de Torentjes’ met daarachter de 
kerk, waarvan er een weg loopt naar de Zonneberg (het “nieuwe berghgat” 

van Augustinus Collette 9 uit 1714, later verkocht aan Pierre Nisar 8). 
Onderaan zien we de winhof van Ceulen, met rechts de weg naar de ingang 
van het Noordelijk gangenstelsel aan de Ganzendries.  
(prentencollectie RHCL, RAL_K_247) 

 



Nadat het Franse leger in 1794 Maastricht had veroverd, werden 
alle oude feodale territoria opgeheven en samengevoegd. Met de 
opheffing van de oude Luikse vrijheid van Sint-Pieter moest er dus 
ook een nieuwe bestuurder komen.  In 1795 werd toen de 38-jarige 
Paulus Ceulen als ‘municipiaal agent’ aangesteld 10, wat hij tot 1802 
zou blijven. Van 1802 tot 1815 was hij ‘maire’. Ook na het vertrek 
van de Fransen bleef hij burgemeester. Echter in september 1818 
maakte Ceulen een inschattingsfout, die vervolgens eerst in de 
doofpot werd gestopt 11. Uiteindelijk nam hij toch zijn ontslag.  
Maar nog geen maand later overleed hij geheel onverwacht.  
Paulus bleef overigens bijna zijn hele leven vrijgezel: pas een jaar 
voor zijn dood huwde hij op 60-jarige leeftijd met Maria 
Margaretha Fias. Dit huwelijk was er echter niet zomaar gekomen: 
Maria was de weduwe van zijn broer Michael, die al in 1811 was 
overleden. Het was in die tijd niet ongewoon om met de weduwe 
van een familielid te trouwen: dit was voornamelijk vanwege 
financiële redenen. Michael was overigens ‘adjudant au maire’, 
oftewel de locoburgemeester. Michael had met Maria ook een 
zoontje: de in 1809 geboren Pieter Hubertus, vaak afgekort tot 
‘Pierre’. Toen zijn vader overleed in 1811, ging hij inwonen bij zijn 
oom Paulus de burgemeester, tevens stiefvader. Deze overleed dus 
echter in 1818, evenals zijn moeder. Op 9-jarige leeftijd was Pierre 
daardoor een wees geworden. Zijn oom Matthias de kapelaan 
overleed óók in 1818. Noodgedwongen werd zijn opa toen voogd.  
Deze Leonard Fias uit Kanne overleed in 1826, toen Pierre 16 jaar 
oud was. Pierre was echter al in 1825 woonachtig te Maastricht, 
vermoedelijk in een weeshuis: mogelijk dat opa de zorg voor Pierre 
niet meer op zich kon nemen. Vervolgens kwam hij in 1828 terecht 
bij Bartholomeus Coenegrachts te Vlijtingen. Daar zou hij ook maar 
een jaar blijven, waarna hij bij Johannes Vrindts terecht zou komen, 
een ontvanger der belastingen. Deze zou zijn wettige voogd blijven 

tot 1833: in die tijd was men namelijk pas volwassen vanaf 23-jarige 
leeftijd. Tot dan toe had Pierre nog niet veel geluk gehad in zijn 
leven. Vanaf de periode bij Vrindts zou het echter beter worden: zo 
leerde hij Maria Gertrudis Vrijens kennen, waarmee hij in 1830 zou 
huwen. En toen hij eenmaal officieel meerderjarig was geworden, 
kon hij beschikken over de erfenissen van zijn ouders, broer en 
oom. In een klap was hij toen grondeigenaar geworden in Sint-
Pieter, Heugem, Vroenhoven, Vlijtingen, Oost-Maarland, Eijsden, 
Montenaken, Kanne, Ulestraten, Gronsveld, Zichen en Eben-Emael.  
Naast de inkomsten uit zijn grond was hij tevens distilleerder. 
Ondertussen was er na het overlijden van Paulus Ceulen in 1818 
een nieuwe burgemeester van Sint-Pieter benoemd: Willem 
Roymans. In november 1830 moest hij echter gedwongen 
opstappen wegens sympathie voor de Belgische afscheiding en 
werd vervolgens herbergier. Zijn opvolger was Gerard Janssen, die 
tot 1838 burgemeester bleef. Hij woonde onderaan de Sint-
Pietersberg bij de vijfsprong, in het zogenaamde “Janssenshuis”. 
 

 
 
▲ Afbeelding 29: het zogenaamde “Janssenshuis” op een kadasterkaart van 
1832 (RHCL, 07.D11 67). Tegenwoordig zit hier bar-restaurant Villeneuve. 
Ter oriëntatie: het zuiden van deze kaart wijst naar het fort. 



Vanaf 4 januari 1838 kwam er in Sint-Pieter een nieuwe 
burgemeester: het was de toen 28-jarige Pierre Ceulen, die dus in 
de voetsporen van zijn oom trad. Hij zou dit ambt maar liefst 40 jaar 
uitvoeren, tot zijn dood op 29 juni 1877. Op zijn relatie met het 
ondergrondse komen we later nog terug. Uit zijn huwelijk 
ontsproten er zeven kinderen, waarvan zes meisjes. Daarvan 
overleed er eentje al jong, drie andere dochters bleven vrijgezel.  
De overige twee dochters zouden goed huwen: Helena met de 
brouwer Dominicus Augustinus Marres, later ook firmant van de 
brouwerij Marres-Ceulen. De andere dochter, Margaretha, zou 
huwen met Edmund Startz. Hij was gemeenteraadslid te 
Maastricht, tevens koopman en zeepproducent.  
En dan had Pierre Ceulen nog een zoon: Johannes Pieter Hubertus, 
bijgenaamd ‘de baard’. Deze zou in 1877 zijn vader opvolgen als 
burgemeester, wat hij bleef tot aan zijn eigen dood in 1910.  
Hij werd overigens in mei 1895 benoemd tot Ridder in de orde van 
Oranje Nassau, nadat koningin Emma een bezoek had gebracht aan 
de Sint-Pietersberg 12.  
Johannes kreeg drie kinderen, waaronder zoon Léon, die hem zou 
opvolgen als burgemeester van Sint-Pieter in 1910. Aan deze 
functie kwam er in 1920 einde, vanwege de opheffing van de 
gemeente, die door Maastricht werd geannexeerd 13.  
Léon zou 10 kinderen krijgen. Oudste zoon Joseph ("Sjo") kreeg (als 
eigenaar van de ingang) in 1934 van D.C. van Schaïk de tip om met 
rondleidingen te beginnen in het Noordelijk Gangenstelsel 14, mede 
omdat Slavante niet meer toegankelijk was na opvullingen met 
cementpap door de ENCI (van Schaiks eigen plan voor een nieuwe 
ingang zou in 1937 sneuvelen 15). Vanaf 1943 begon men 
daadwerkelijk met rondleidingen, maar er ontstonden al snel 
enkele conflicten tussen diverse betrokken partijen 16. 
 

De rondleidingen werden zelfs een tijd stilgelegd, maar vanaf 1948 
weer hervat 17. Vanaf 1952 startten de rondleidingen vanaf het 
Chalet Bergrust, vanwaar Sjo Ceulen ook zelf gidste. 
Sinds 2017 hangt er in de Ganzendriestunnel (de ingang van het 
Noordelijk gangenstelsel) ook een plaquette als eerbetoon. 
 
▼ Afbeelding 30: Sjo Ceulen, 1955    ▼ Afbeelding 31: Léon Ceulen,  
 (foto: A.H. Schellekens)                       laatste burgemeester van Sint-Pieter

  

 



generatie 1: Joannes Ceulen ± 1520  x  Catharina in de Biessen 
 
     generatie 2: Joannes Ceulen ± 1560  x  Cornelia Vreecken 
 
          generatie 3: Adam Ceulen ± 1590-1654  x  Elisabeth Lemmens 
 
                    generatie 4: Joannes Ceulen ± 1622-1695  x  Cornelia Wilms 1625-1674 
 
                         generatie. 5: Paulus Ceulen 1649-1691    x  Anna Banens 1649-1707 
 
                              generatie 6: Paulus Ceulen 1687-1759    x  Maria Lemmens 1691-1761 
 
                                   generatie 7: Petrus Ceulen 1727-1790   x  Maria Theresia Everaerts 1732-1816 
 
                                          generatie 8a: Matthias Ceulen 1754-1818 
                                          generatie 8b: Paulus Ceulen     1757-1818 x  Maria Margaretha Fias 1784-1818 

       generatie 8c: Michael Ceulen   1767-1811 x  Maria Margaretha Fias 1784-1818 
 

generatie 9: Pieter Hubertus Ceulen (“Pierre”) 1809-1877   x  Maria Gertrudis Vrijens 1811-1884 
 
     generatie 10a: Maria Gertrudis Ceulen 1831-1900 
     generatie 10b: Margaretha Joanna Hubertina Ceulen              1833-1921   x  Edmund Johan Wilhelm Hubert Startz 1831-1892 
     generatie 10c: Helena Josephina Hubertina Ceulen              1835-1892   x  Dominicus Augustinus Marres 1831-1899 
     generatie 10d: Maria Catharina Hubertina Ceulen              1838-1913 
     generatie 10e: Johannes Petrus Hubertus (“de baard”) Ceulen 1840-1910   x  Maria Catharina Willems 1838-1905 
     generatie 10f:  Maria Theresia Hubertina Ceulen              1849-1849 
     generatie 10g: Maria Hubertina Helena Ceulen              1855-1892 
 
          generatie 11 o.a: Pieter Leonard Hubert (“Léon”) Ceulen      1874-1946  x  Anna Maria Leonie Nicolaï  1876 -1953 

      



3.2 Het portretraadsel Ceulen-Marres 
 
In de Zonneberg staat een fraaie houtskooltekening (een van de 
weinige in kleur) van burgemeester Pierre Ceulen. Het is gebleken 
dat deze een vrijwel letterlijke kopie is van zijn bidprentje. Er is op 
een gegeven moment echter de vraag verrezen of dit prentje wel 
het portret van Pierre Ceulen bevat. Wat is nu het geval: in een 
fotoalbum uit de familie Marres staat er achterop het bewuste 
prentje de naam en data van Michael Marres. 
Is er hier sprake van een portretverwisseling? 
De link met Ceulen is dat Michael de vader was 
van Dominicus Augustinus Marres, die met 
Helene, de dochter van Pierre Ceulen was 
getrouwd. Het vermoeden is dat een van de 
nakomelingen van Marres per ongeluk een 
verkeerde naam achterop het bidprentje heeft 
geschreven. 
Een voor de hand liggende vraag is dan hoe nu 
zo’n dergelijke verwarring kan ontstaan. 
Wel, het blijkt dat er van de 16 kinderen van 
Michael er eind 1900 al 10 dood waren. Slechts 
2 van zijn kleinkinderen hebben hem nog in 
leven meegemaakt. Dit in tegenstelling tot bij 
de nazaten van Pierre Ceulen, waar er naast 3 
kinderen ook 7 kleinkinderen nog actieve 
herinneringen aan hem gehad moeten hebben. 
 
 
 
 Afbeelding 32 & 33: bidprentje en de daarop 
gebaseerde houtskooltekening in de Zonneberg 

Overigens overleed de fotograaf, Peter Joseph Aloys Weijnen, in 
hetzelfde jaar als Pierre Ceulen (1877). Hij was tussen 1854 en 1865 
in Maastricht actief 18, de portretfoto dateert dus uit deze periode. 
Aangezien de tekening in de Zonneberg tussen 1902 en 1904 is 
aangebracht, als onderdeel van ‘Museum Willems’ 19, is het 
eigenlijk ondenkbaar dat men een verkeerd portret op de muur 
heeft getekend. Pierres’ zoon Johannes (de burgemeester) zou dan 
zeker hebben gereclameerd dat zijn vader verkeerd was afgebeeld. 
Fotograaf Héliodore Dandoy uit Luik legde Johannes Ceulen vast 20.



 
▲ 34: August Marres  ± 1875                ▲ 35: Michael Marres (??) ± 1844 - 1859             ▲ 36: Pierre Ceulen (?) ± 1859                      ▲ 37: Johannes Ceulen ± 1875 

Frappant is overigens de overeenkomst tussen foto's 35 en 36: het 
pak, de das, de kuif, en zelfs de knopen van de jas lijken hetzelfde! 
Als foto 35 al een jonge Pierre zou zijn, dan is de vraag wie die foto 
gemaakt heeft. De eerste fotografische afbeelding van een mens 
dateert namelijk van 1838. Daarna gingen de ontwikkelingen hard.  
Via de RKD-website 21 weten we de levensloop en carrières van de 
eerste generatie fotografen, die rondtrokken van stad tot stad. 
Vóór 1854 waren er slechts enkelen actief in het mergelland:  
in 1844 en 1846 Jean Simon Guyard, In 1847 Yerna en Ludwig Karel 
Sohl. In Aken was er vanaf 1850 Jacob Wothly en in 1852 Hermann 
Emden. In december 1853 openden Peter Weijnen en zijn zoon 
Theodor hun atelier. Met slechts zo’n 10-15 jaar tussen foto’s 35 en 
36 lijkt de kans klein dat foto 35 dan Pierre Ceulen betreft. 

Het zou dus kunnen dat het portret op afbeelding 35 aan Michael 
Marres toebehoord. Hij overleed in 1865, in hetzelfde jaar zou 
Theodor Weijnen de fotostudio van zijn vader overnemen. Deze 
Theodor maakte een 2e portretfoto van Johannes Ceulen tussen 
1895-1904 en Hermann Bopp nog een 3e tussen 1895-1910. 
Het sterk gelijkende pak is waarschijnlijk te verklaren door dat er 
destijds nou eenmaal niet veel verschillende modellen waren. De 
beide portretten van Michael en Pierre kunnen zijn gemaakt voor 
het huwelijk van hun kinderen (August Marres en Helena Ceulen), 
dat plaatsvond op 25 aug 1859 te Sint-Pieter. De portretten konden 
dan immers als geschenk worden aangeboden voor het fotoalbum 
van de schoonfamilie. De bidprent van Ceulen (32) zat immers ook 
in het album van Marres en foto 35 zat in het album van Ceulen. 



4.1 Ceulen als onderaardse tuinbouwer 
 
Als eigenaar van twee voorname ingangen van het gangenstelsel 
heeft de familie Ceulen diverse activiteiten ontplooid in de berg. 
Zo was bijvoorbeeld Léon Ceulen betrokken bij de eerst bekende 
ondergrondse kardoenbleek 22. Dit moet in 1905 hebben 
plaatsgevonden 23. Een flinke tijd later (1942) noemt er een artikel 
Pierre Ceulen i.p.v. Léon, dit lijkt echter een vergissing te zijn 24. 
 
4.2 de burgemeesters als begeleiders 
 
Paulus Ceulen 
Bij Napoleons bezoek aan de Sint-Pietersberg op 31 juli 1803 wordt 
de aanwezigheid van de burgemeester nergens vermeld, al is wel 
aannemelijk dat de lokale “maire” present was bij een dergelijk 
hoog bezoek. Hetzelfde geldt voor de latere koninklijke bezoeken. 
 
Koning Willem I bezocht Maastricht op 6 en 7 juni van 1815.  
Van hem staat er een houtskoolportret in de gangen onder het fort, 
helaas niet gedateerd of gesigneerd 25.   
 
Pierre Ceulen 
In 1837 doen militairen (o.a. de Bruyn, Bousquet en Hennequin) 
onderzoek in het Noordelijk gangenstelsel 26. Hun taak is om uit te 
zoeken of er nog verbindingen zijn tussen het instortingen en het 
fort. Hierbij werden ze vergezeld “van den landbouwer Ceulen tot 
aan de deur onder aan de wenteltrap van ’t fort” 27. 
 
Koning Willem II "bezigtigde den Sint-Pietersberg van binnen" op 16 
juni 1841. Hij werd aan de ingang (vermoedelijk te Slavante) 

opgewacht door het gemeentebestuur en kreeg er een erewijn 
aangeboden. Men had speciaal voor hem de gangen verlicht. De 
wandeling ging tot aan de Negendrup en weer terug 28. Willem II 
plaatste tevens de eerste koninklijke handtekening met een krijtje. 
 
Volgens een krantenknipsel29 zou er in 1850 ook een bezoek aan de 
Sint-Pietersberg zijn geweest van een 'prins Willem van Oranje', 
maar het is onduidelijk wie hiermee wordt bedoeld: het kan niet 
om Willem III gaan, want die was een jaar eerder al zijn overleden 
vader opgevolgd als koning. Het zou de broer van Willem II kunnen 
zijn (Willem Frederik Karel), of een andere zoon van Willem II, 
namelijk Willem Alexander Constantijn of Willem Frederik Hendrik.  
Echter in de online krantendatabase Delpher is er vooralsnog niets 
van een bezoek in 1850 teruggevonden. 
 
Koning Willem III bezocht op 9 juni 1855 de gangen van Slavante 30, 
waarbij hij ook zijn handtekening in de berg achterliet 31.  
 
Op 27 september 1871 werd Slavante bezocht door de vrouw van 
koning Willem III, Sophie von Württemberg, die er in een draagstoel 
door de gangen van Slavante werd geleid. Burgemeester Ceulen 
had onderaan de berg reeds een korte toespraak gehouden 32. 
 
Ook niet-koninklijk bezoek werd door Pierre hoogstpersoonlijk 
rondgeleid: zo kreeg in 1846 mijnopzichter Büttgenbach een 
rondleiding van maar liefst 4 uur door de hele Sint-Pietersberg 33. 
We komen hier later nog op terug. In een krantenartikel uit 1871 
lezen we nog: “De ingang waardoor de gids den bezoeker den berg 
binnenleidt [..] is met een deur gesloten, waarvan de sleutel door 
den burgemeester van Sint-Pieter bewaard wordt, bij wien de gids 
hem telkens moet halen en terugbrengen” 34. 



Johannes Ceulen 
In 1895 bezocht koningin-regentes Emma samen met haar dochter, 
de latere koningin Wilhelmina, het Gangenstelsel van Slavante.  
Ze bezochten er het museum en de Negendrup, waar iedere negen 
seconden water uit het plafond druppelde. Burgemeester Ceulen 
ving er het kristalheldere water op in een zilveren beker. 
Wilhelmina merkte op dat “het water wel heel koud was”. De beker 
is daarna als geschenk meegegeven, samen met een mijnlamp 35.  
Op een foto bij het verlaten van de berg is de persoon met zijn 
hand aan zijn hoed mogelijk Johannes Ceulen 36.  
Het krijtpijpje waarmee zowel Willem II, Willem III als Wilhelmina 
hun namen op de museumwand schreven was lange tijd spoorloos, 
maar dook rond 1988 weer op 29. Koningin Beatrix werd in 1991 
uiteindelijk de laatste gebruikster van het krijtje 37. In 1995 is het 
zilveren doosje waarin het bewaard werd helaas gestolen 38.  
Het in 1895 gedoneerde fossielenkabinet is 
overigens ook niet meer intact 39. 
 
In 1903 kwam Wilhelmina opnieuw op 
bezoek, samen met haar man Prins 
Hendrik. In dat jaar is ook een speciale 
toegangsweg aangelegd om gemakkelijker 
van onderaan de berg naar het chalet bij 
Lichtenberg te kunnen komen. 
Toepasselijkerwijs heette deze weg dan 
ook de Wilhelminaweg. Ook werd er bij het 
bezoek een groepsportret gemaakt 40 van 
de adellijke aanwezigen 41.  
 
  Afbeelding 38: de koninklijke kelk van 1895 

Léon Ceulen 
Op 19 april 1914 bezocht Wilhelmina opnieuw de Sint-Pietersberg, 
waarbij een fakkeltocht werd georganiseerd 42.  
In 1920 en 1925 brengt ook prins Hendrik nog bezoeken 43.  
Het eerste bezoek van de latere koningin Juliana vond plaats in 
oktober 1925, toen zij samen met haar ouders een bezoek van drie 
kwartier bracht aan Slavante 44. Het is onbekend of Léon Ceulen 
hierin nog een rol speelde, aangezien hij geen burgmeester meer 
was, na de fusie van Sint Pieter met Maastricht. 
 
 
 
 
 

 Afb. 39: 
Léon Ceulen, 
1913 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 Afb. 40: 
collectie 
fossielen, 
1895 



4.4 De burgemeesters als mergel-exploitanten 
 
Hoewel de ingangen achter de kerk en aan de Ganzendries dus al 
voor de Franse tijd in het bezit waren van Petrus Ceulen, is van hem 
uit deze periode momenteel nog niets bekend over activiteiten van 
mergelwinning. Toch is dit wel aannemelijk, aangezien hij specifiek 
twee percelen met ingangen verwierf. Op het conflict dat ontstond 
na deze aankoop komen we in een toekomstig artikel nog terug. 
 
In 1846 werd Pierre Ceulen als mergel-exploitant aangemerkt door 
mijninspecteur Büttgenbach 33, waarbij werd aangegeven dat er 
slechts sporadisch in de berg gewerkt werd, voornamelijk voor
losse mergel. Laten we nu eens nagaan of deze bewerking klopt. 
We hebben in hoofdstuk 2.3 en 2.4 gezien dat er in de 19e eeuw 
flinke gebieden zijn uitgediept, voornamelijk met de stootbeitel. Dit 
uitdiepen ging tot begin 20e eeuw door.
Over 1853 zijn er gegevens bekend 45: in dat jaar werd er volgens 
opgave 200m3 aan blokken gewonnen, en qua losse mergel betrof 
het 5000 karren van 3 mud = 15.000 mud. Helaas is het omrekenen 
hiervan in een moderne eenheid niet zo gemakkelijk, omdat de 
inhoud van een mud verschilde per plaats en tijdsperiode.
In Maastricht was een mud in de 16e eeuw gelijk aan 558,1 liter 46. 
Echter in Amsterdam was een mud 111,5 liter 47: een flink verschil. 
Bij de invoering van het Nederlands metriek stelsel in 1820 werd 
een mud gelijkgesteld aan 100 liter. We gaan er dus vanuit dat de 
gegevens voor 1853 gelijk zijn aan de standaardisering van 1820.
De 5000 karren zouden dan 1,5 miljoen ‘liter’ hebben afgevoerd. 
1000 liter water = 1000 kilo = 1 m3. Mergel heeft echter een 
soortelijk gewicht van gemiddeld 1500 kg/m3. Hiermee komen we 
dan uit op 1000 m3 losse mergel + de 200 m3 blokken = 1200 m3 

mergelwinning over het hele jaar 1853.

 
Wanneer we het verslag van Büttgenbach uit 1846 nog eens 
raadplegen, dan lezen we daar dat de losse mergel maar 10% is van 
het totaal. Indien de productie in 1846 gelijk was aan die van 1853, 
dan zouden er 10.000 m3 - 1.000 m3 = 9.000 m3 blokken gewonnen 
zijn. Dat zou dan totaal niet overeenstemmen met de bewering dat 
er slechts ‘sporadisch’ werd gebroken.  
De conclusie is dus dat het inderdaad wel zo moet zijn dat de 
productie in 1846 op een veel lager pitje stond dan in 1853. 
Wanneer we kijken naar de situatie binnen Nederland destijds, dan 

was er rond 1846 sprake van diverse problemen en een recessie.  
Zo had Koning Willem II weinig belangstelling voor de economische 

situatie. Ook was er de strenge winter van 1844-1845, met het 

vervolgens mislukken van de aardappeloogst. In het land waren er 

her en der dan ook plunderingen en opstanden 48.  

Met de invoering van de grondwet in 1848 kwam er wat meer rust, 
en in 1849 kwam koning Willem III aan de macht. 

Vanaf 1850 begon er enige groei in de economie op te treden, 

mede door de toenemende industrialisatie (o.a. de aanleg van 

spoorlijnen en de groei van Regouts’ fabrieken).  

De opening van het Kanaal Luik-Maastricht in 1853 was wellicht nog 

een belangrijkere factor voor het toenemen van de productie van 
losse mergel: het kon nu immers ook gemakkelijker worden 

getransporteerd.  

Is het nu toeval dat veel PC’s ook rond deze periode zijn gezet?  

Dit zal vooralsnog een lastige taak worden om definitief te bewijzen 

zonder verdere bronnen, maar het is wel frappant. 
Overigens zullen er bij de mergelwinning van die 1200 m3  in 1853 

niet meer dan 2 tot 4 werklieden betrokken zijn geweest 49.  

 



Maar hoeveel meter gang zijn die 200 m3 blokken uit 1853 dan, 

bijvoorbeeld in de Zonneberg? Wanneer we een gemiddelde per 

gang nemen van 6 meter hoog en 3,6m breed 50, dan zou dat ca. 
9,25 meter aan volledig nieuwe gangen zijn. In de praktijk werden 
echter voornamelijk reeds bestaande uitgediept (afbeelding 41).  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 Afbeelding 41:  
Voorbeeld van een 
uitdieping waarbij 
de overgang tussen 

gezaagde blokken 
(vierkant) en 
stootbeitel (schuine 
steken) goed is te 
zien. Onderaan een 
mogelijke trap. 

 

Na het overlijden van Pierre Ceulen in 1877 werd zijn vrouw Maria 
Vrijens de eigenaresse van de percelen met de ingang, echter in de 
praktijk nam zoon Johannes de mergelbelangen op zich. In die tijd 
mochten vrouwen namelijk geen financiële transacties uitvoeren51. 
Toen Maria in 1884 overleed, werd Johannes volledig eigenaar. 
Tijdens zijn burgemeesterschap zou Staatstoezicht op de Mijnen 
ook een onderaardse plattegrond opstellen van de Sint-Pietersberg, 
nauwkeurig opgemeten met kettingen 52. We komen hier later nog 
op terug in hoofdstuk 5.4. Hij handelde vooral in losse mergel 53. 

 
 
 
 
 
 
 Afb.42: 1909 

 
 

Léon Ceulen, de laatste burgemeester van Sint Pieter, zou de 
mergelwinning voornamelijk concentreren in het gebied dat later 
de Sint Pietersberggroef I werd genoemd. We gaan in dit artikel 
hier niet verder op in, omdat dit al elders is beschreven 54.  
Léon kwam overigens in 1917 in conflict met Leopold Daemen, die 
in de eerste wereldoorlog vanuit Kanne naar Nederland was 
gevlucht, waar hij in de Maarendalgroeve een onderdak had 
gevonden 55. Daemen deed daar illegaal blokbreken en verkocht 
onder de prijs van de concurrentie: waar Ceulen, Poswick en 
Duchateau ƒ 20 rekenden, vroeg Daemen maar ƒ 18,50.  
Léon Ceulen verloor dit conflict echter, waardoor Daemen in 1918 
ook in de Nieuwe Maarendalgroeve kon gaan werken 56. 

 



4.5 Was Ceulen eigenaar van het hele gangenstelsel? 
 
Tussen de regels door liet mijninspecteur Büttgenbach 
doorschemeren dat hij het niet eens was met de stelling van Pierre 
Ceulen, dat de eigenaar van de ingang ook de eigenaar was van het 
volledige gangenstelsel. Daarom even een beknopte uitleg. 
 
Op 1 mei 1694 deed keizer Karel II van de Spaanse Nederlanden 
een algemeen mijnreglement bekrachtigen, waarbij in artikel 1 was 
vastgelegd dat men niet mocht werken onder de gronden van een 
buurman zonder diens toestemming. Dit kon overigens wel tegen 
betaling van de zogenaamde erfpenning (erfgeld). Deze werden dan 
meestal in natura betaald. Een grondeigenaar kon ook zijn grond 
verkopen maar het recht op de ontginning onder die grond 
behouden. Het recht op de bovengrond kon dus gescheiden 
worden van dat op de ondergrond 57. In 1791 werd er een 
dieptecriterium toegevoegd: de staat werd eigenaar van alle 
delfstoffen op een diepte van meer dan 100 meter beneden de 
oppervlakte 58. 
 
Op 29 mei 1801 werd de Franse mijnwet ingevoerd, met enkele 
wijzigingen op 21 april 1810. Deze wet is t/m 31 december 2002 in 
werking gebleven, als allerlaatste Franstalige wetstekst. 
 
Artikel 11 van de oude mijnwet uit 1810 luidde: 
Geen enkele prospectievergunning of mijnbouwconcessie zal, 
zonder de formele toestemming van de eigenaar van de 
oppervlakte, het recht geven om schachten of galerijen te openen. 
 
Artikel 43 voegde toe dat er een vergoeding betaald moest worden 
aan de eigenaar van het perceel, indien daaronder gewerkt werd. 

Welbeschouwd had Ceulen dus niet het recht zich eigenaar van het 
gehele gangenstelsel te noemen. Hij had immers slechts enkele 
percelen in eigendom (zie ook hoofdstuk 5.1). 
 
Een perceel grond, al dan niet voorzien van een (bouw)werk, wordt 
ook wel aangeduid als 'onroerend goed', een 'zaak', of 'vastgoed'.  
Dit omdat het een niet-verplaatsbaar karakter heeft. 
Op het eigendom hiervan is verticale natrekking van toepassing, 
hetgeen betekent dat de eigenaar van het bovengrondse perceel 
ook de eigenaar is van een eronder gelegen gangenstelsel 59.  
Dit omdat het een ‘werk’ betreft dat duurzaam met de grond is 
verenigd (BW 5:20). Het recht van verticale natrekking kan echter 
worden opgeheven door uitzonderingen die in de wet staan, zoals 
het reeds genoemde dieptecriterium. Een ander voorbeeld is de 
vestiging van een opstalrecht (BW 5:101). Hiermee kan eigendom 
van de grond gescheiden worden van de eigendom van een object 
boven of onder de grond.  
In de archieven zou dus gezocht kunnen worden of Ceulen mogelijk 
het recht van opstal had verkregen van de grondeigenaar en 
daarmee opstalhouder (superficiarius) was.  
Een andere mogelijkheid is dat Ceulen over het vruchtgebruik 
beschikte: dit was het recht om ‘het genot’ (de vrucht) te hebben 
van een goed dat bij een ander in eigendom is, maar onder 
verplichting om de zaak zelf in stand te houden c.q. beheren. 
 
Overigens prevaleert in Nederland sinds 1913 in conflicterende 
situaties de horizontale natrekking boven de verticale natrekking 60.  
Specifiek voor de mergelgroeven werd dit bekrachtigd in 1996, zie 
het vonnis m.b.t. de Sibbergroeve 61. En nogmaals in 2018, in het 
vonnis m.b.t. de Geulhemmergroeve 62. 
 



De wetgeving is sinds de 20e eeuw overigens nog behoorlijk 
complexer geworden dan hiervoor is geschetst 63.  
In België is er echter geen sprake van horizontale natrekking 64. 

  
5.0 Analyse van de PC’s 
  
Voor we nog een keer bij de familie Ceulen terugkeren (zie 5.4), 
zullen we nu eerst op zoek gaan naar een betekenis achter de PC-
opschriften. Na de eerste brainstormsessie in 2019 had Patrick een 
vijftal werktheorieën opgesteld, maar na de aanvullende 
veldbezoeken zijn deze nog flink gereviseerd, of zelfs geheel 
aangepast.  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

5.1 Zijn de PC’s eigendomsmerken? 
 
Deze optie valt eigenlijk direct al af, omdat de PC's ook staan in 
delen van de berg die niet in eigendom waren van Pierre Ceulen.  
Uit kadasterkaarten van 1842 valt af te leiden dat de berg destijds 
voor ca. 50% in eigendom was van Jan Theodoor Coenegracht en 
zo’n 15% van Bartholomeus Coenegracht.  
Deze gebieden zijn later in eigendom gekomen van o.a. Duchateau, 
Crets, Straetmans, Philips en Maielle (dus niet bij Ceulen).  
Het bezit van Ceulen is op afb. 43 met ‘C’ aangeduid. Ondergronds 
lag dit ruwweg tussen Pompenkamer 3 en het Padvindersgat en de 
driehoek Ganzendries - Vossenhol - Predikheren. 

 
 Afbeelding 43:  

impressie van   
de diverse  
eigenaren  

van percelen 
in 1842.  

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



5.2 Zijn de PC’s ontginningswijzers?  
 
Een van de vroegste gedachtespinsels was dat de PC-pijlen wel eens 
konden verwijzen naar nog uit te diepen gangen (zie hoofdstuk 2.3). 
Echter na de volledige inventarisatie bleek dat de pijlen ook al in 
oudere, reeds uitgediepte gangen aanwezig waren. Daarmee 
verviel deze theorie grotendeels. Toch is er iets opvallends: de 
meetlijnen van de plattegronden volgen voor het grootse deel 
dezelfde hoofdroutes als de PC-opschriften, welke op hun beurt 
weer grotendeels de oude transport- of hoofdroutes volgen die met 
uitgekapte letters in de wanden zijn gemarkeerd (o.a. ‘KV’ en ‘A’)  65. 
De oudste plattegrond van Staatstoezicht van de Mijnen (SODM) 
dateert van 1880: het voornaamste verschil is dat deze diverse 
aanvullingen kent op de transport- en PC routes. Ook dit kan er dus 
op duiden dat de PC’s van vóór 1880 dateren. Een PC met er onder 
(in donkerder kleur) “ouvrage” (werk) verwijst naar het werkgebied 
van Duchateau, rondom het huidige museum Zonneberg 66. 
 

5.3 Zijn de PC’s landmetertekens? 
 
Hoewel er binnen het koninkrijk Nederland de mijnwet van 1810 
van kracht was, was het in de praktijk zo dat in de mergelgroeven 
zich bijna niemand hieraan hield. Zelfs mijninspecteur Büttgenbach 
had in 1840 nog het idee dat deze wet alleen voor steenkoolmijnen 
van toepassing was, en niet op mergelgroeven 33.
De instorting van een deel van de Gemeentegrot in december 1845 
zou de zaak (letterlijk) opschudden: in de lokale krant verschenen 
anonieme brieven, over dat er door de overheid onvoldoende 
toezicht werd gehouden, of zelfs niet voldoende op de hoogte was 
van de wetgeving, waarbij in de krant ook de relevante passages 
werden afgedrukt. Büttgenbach trok zich vervolgens deze kritiek

persoonlijk aan: duidelijk was er een professionalisering nodig.  
 
De eerste stap van Büttgenbach was een inventarisatie van alle 
mergelgroeven in Zuid-Limburg (de al onder 4.2 genoemde 
inspectie van 1846). Naar aanleiding hiervan werden door 
Büttgenbach diverse aanbevelingen gedaan voor een nieuw 
toekomstig groevereglement. Het zou echter nog tot 1855 duren 
eer dit in gebruik werd genomen als provinciale verordening.  
Büttgenbach maakte dit overigens zelf niet meer mee: hij was al in 
1851 overleden. Zijn stevige aanbeveling was het vervaardigen van 
plattegronden. Voor de grotere groeves was dat natuurlijk niet snel 
te realiseren. Bütgenbachs’ opvolger P. Bogaert begon hiermee in 
de Gemeentegrot (1851-1857) en Geulhemmergroeve (1852-1853).  
Ook de opvolger van Bogaert, E. van der Elst, had blijkbaar zijn 
handen al vol aan de groeves rondom Valkenburg en het Geuldal. 
Aangezien de Sint-Pietersberg de grootste groeve was, met zijn ca. 
135 hectare, werd deze pas vanaf 1880 door SODM opgemeten. 
 
Tijdens de PC-bijeenkomst in 2019 werden er twee PC’s besproken 
uit het noordelijk gangenstelsel, waar er ‘vast punt’ is toegevoegd.  
Volgens enkele van de aanwezigen zou dit iets met landmeten te 
maken kunnen hebben: een vaste startlocatie voor de opmetingen. 
Daarna werd er druk gebrainstormd over de afkorting PC, waarbij 
er werd geopperd dat het wel eens “point cadastrale” zou kunnen 
betekenen. Toch moeten we deze verklaring afwijzen om meerdere 
redenen. Zo is “point cadastrale” of "kadastraal punt" een niet-
bestaande term (slechts 3 respectievelijk 2 resultaten op Google). 
Dan zou het eerder "parcelle cadastrale" moeten zijn, echter ook 
deze verklaring moeten we afwijzen. In het Frans is het namelijk 
"parcelle de terrain" en een los meetpunt is een “repère de 
nivellement”, een “borne” of een “bornage”. 



 
 
 
 
 
   
 
 
 

 Afb. 44: 
 nr. 420 
(Noord)  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 Afb. 45: 
 nr. 449 
(Noord)   
 
 
 
 Afb. 46: 
 nr. 398 
(Noord)   
 

Als het dan al een Franse afkorting moet zijn, die bovendien ook 
nog eens gerelateerd moet zijn aan landmeten of mergelwinning, 
dan zijn er ook nog wel een dozijn alternatieven te verzinnen: 
- "pour continuer" = vanaf hier verder (meten). De meetkettingen 
moest men natuurlijk telkens verplaatsen 67. 
- "par chaîne" = met de ketting (gemeten): verklaart zichzelf. 
- “port/portage de calcaire/craie” = vracht/vervoer van kalk/krijt. 
Deze zijn echter allen zonder enige basis en dus zonder waarde.  
Bovendien: ‘vast punt’ staat gewoon in het Nederlands geschreven. 
Daarnaast noteerde SODM ook niets in het Frans.  
Behalve wellicht de merkwaardige cirkels op afb. 46 + 47 en de 
driehoekige pijl op afb. 48 zijn er eigenlijk geen verdere 
aanwijzingen dat de PC’s iets met landmetingen van doen hebben.  

▲ Afb. 47: PC # 325 (Zonneberg)  ▲Afb. 48: PC # 545  (Zonneberg) 
 

In de collectie van de familie Ceulen bevindt zich ook een 20 meter 
lange landmetersketting, waarvan het echter niet bekend is of deze 
ondergronds of bovengronds is gebruikt. Uit de inventarisatie is in 
ieder geval gebleken dat de afstanden tussen de PC’s dermate 
onregelmatig is, dat er van een meting geen sprake lijkt. Dit is ook 
geverifieerd door de plattegronden over elkaar heen te leggen. Ook 
de positionering is willekeurig: soms staan er 2 of 3 PC’s tegenover 
elkaar, elders weer één enkele op een pilaar, en dan weer enkele 
pilaren niets. 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

▲ Afb.49: Inspectie landmetersketting, Jezuïetenberg, 30 okt. 2019.  

In ieder geval is wel van de bovengrond bekend dat zowel Pierre als 
Johannes Ceulen hun percelen afbakenden: de hoeken werden 
gemarkeerd door een grenssteen met de letters P.C. en J.C. 68. 
 

▲ Afb.50: grens- of reinstenen. Foto: Breur Henket. 
 

Overigens is het opmerkelijk dat volgens de opmetingen van SODM 
er losse mergel werd gewonnen rondom de koepel in het noordelijk 
gangenstelsel. De koepel is namelijk tijdens de Franse belegering 
van 1794 ontstaan door het opblazen van een pilaar: dit is dus niet 
het meest stabiele gebied om mergel te winnen. Helaas zijn er hier 
bijna geen sporen meer van te zien, omdat de pilaren er inmiddels 
zijn verstevigd door een mix van beton en mergelzand. Afb. 51 is de 
enige foto waarop deze sporen nog zichtbaar zijn. Mogelijk dat men 
ook instortingsrestanten verpulverde. Overigens is er later tussen 
meetpunten 17 en 18 (afb. 52) ook een muur aangelegd, er is daar 
dus geen doorgang meer. In het noordelijk gangenstelsel is er op 
een andere plek (overgang gidsenroute - ‘the gang’) ook een kleine 
uitdieping met stootbeitelsporen te zien van ca. 65 cm diep. Elke 
kilo losse mergel die men makkelijk kon winnen telde als winst. 
 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

▲ Afb.51: Uitdieping bij de koepel. Foto: Hans Ogg, eind jaren ‘60. 
 
 Afb.52: Losse mergelwinning in Noord (SODM 07.I15 - 627, ongedateerd). 
 Afb.53: Losse mergelwinning in Noord. Uitdieping in de vloer, aan de 
overgang tussen de toeristenroute en het instortingsgebied. 
 



5.4 Zijn de PC’s berglopertekens? 
 
Naast de PC’s staan er in zowel het Noordelijk Gangenstelsel als in 
de Zonneberg ook nog andere opschriften van de familie Ceulen, 
maar ook van aangetrouwde familieleden. Dit lijkt er dus op te 
wijzen dat er regelmatig bergtochten werden gehouden met de 
hele familie, iets dat ook al in de 18e eeuw gebeurde, getuige een 
opschrift van de familie Hupkens 1. 
Een daarvan is ook gedateerd, en wel op 10 oktober 1859 (Afb. 56). 
Dit is dus ook conform de in hoofdstuk 2.3 beschreven periode. 
Het opschrift toont een Me. Ceulen, Startz en Marres.  
Me is meestal de afkorting voor madame, een gehuwde vrouw. Het 
kan echter ook staan voor mademoiselle: Gertrude Ceulen zou haar 
hele leven vrijgezel blijven. Van haar zijn er ook nog twee andere 
opschriften bekend. In het opschrift uit 1854 liet ze in het Frans 
weten dat ze afkomstig was ‘de St. Pierre’. Het 2e opschrift is 
voorzien van de datum 2 maart 1873. Opnieuw zien we hier dus dat 
dit in de tot nu toe bekende periode van de PC opschriften valt. 
 

 
▲ Afb. 54: G. Ceulen, 1854   ▲ Afb.55: G. Ceulen, 1873 

 
▲ Afb. 56: opschrift langs de ‘X-Weg’, Zonneberg        ▲ Afb. 57: E. Startz 69 
 
Zus Helena Ceulen was anderhalve maand voor het opschrift van 
afbeelding 56 gehuwd met August Marres. En zus Margaretha 
Ceulen was in 1855 gehuwd met Edmund Startz. Van hen is er ook 
een opschrift bekend uit 1874 (hier niet afgebeeld) 70. Mogelijk 
schreef zij ook de ‘M PC’ (afb. 2). 
Verder is ook nog een opschrift 
van een Marie Startz, welke is 
gedateerd 1892 of 1852. In het 
eerste geval gaat het om een van 
hun dochters, in het twee geval 
zou het gaan om de zus van 
Edmund. 
 
 Afb.58: Marie Startz, 1892 of 1852 



Ook is er nog een ongedateerd opschrift van Antoinette, de dochter 
van Edmund en 
Margaretha.  
 
 
 Afb. 59: A. Startz 
 
Tenslotte is er ook een tableau of wandopschrift, dat opnieuw 
getuigt van een familiale bergtocht.  
Deze wand (afb. 60) bevindt zich nabij het museum te Zonneberg. 
Het bevat de naam van burgemeester P.H. Ceulen, en tweemaal 
een H. Ceulen, waarvan de eerste duidelijk zijn dochter Helena is. 
Haar achternaam paste echter niet volledig op de stoel, waardoor 
het eindigt op Ceu. Het zou kunnen dat de H. Ceulen ernaast ook 
van haar is. Helena was gehuwd met August Marres, die ook zijn 
handtekening op de wand schreef.  
 
▼ Afb. 60: ‘tableau de la troupe’ 

Het is onbekend waarom Edmond Startz ontbreekt op het tableau, 
maar de M. Startz hier is waarschijnlijk Margaretha Ceulen-Startz, 
zijn vrouw (en tevens zus van Pierre). 
Michel Marres was ook op de bergtocht aanwezig, Augusts’ vader. 
Tenslotte is er ook nog een H. Ceulen vermeld, waarschijnlijk 
Hubertina, de zus van Helena. Zij bleef haar hele leven vrijgezel. 
 
Het is spijtig dat deze bergtocht niet voorzien is van een datum. 
Toch kunnen we deze globaal dateren: het tableau dateert van na 
het huwelijk tussen Helena Ceulen en August Marres (1859).  
Ook dateert het van voor 1865, toen Michael Marres overleed. 
De betreffende gangen zijn verder ook nog relatief recent 
ontgonnen. Het opschrift staat in dezelfde gang als afbeelding 15, 
die het jaartal van 1862 toont.  
Het is tableau is dus zeer waarschijnlijk tussen 1859 en 1865 op de 
wand zijn geschreven, mogelijk in of rond 1862. 
Pierre Ceulen en Michel Marres waren hier dus de begeleiders van 
hun (schoon)zoon en (schoon)dochters. 
 
Wat echter opvalt is dat tijdens al deze bergtochten er geen PC is 
genoteerd, ook niet naast de naam van P.H. Ceulen. 
Dit hoeft echter zeker niet te betekenen dat de PC’s niet 
gerelateerd kunnen zijn aan Pierre Ceulen.  
Een goede verklaring hiervoor kan bijvoorbeeld zijn dat deze 
bergtocht een familieaangelegenheid betrof, terwijl de PC’s dan 
mogelijk meer werk-gerelateerd zijn, of simpelweg meer een 
privézaak van Pierre betrof en alleen op zijn eigen tochten zijn 
genoteerd, zonder de rest van de (schoon)familie aanwezig.  
Het ‘vast punt’ (5.3) zou eventueel ook kunnen verwijzen naar een 
vaste verzamelplek om af te spreken bij aanvang van de bergtocht, 
of juist om bij elkaar te komen voor men weer naar buiten ging. 



5.5 Zijn PC’s richtingaanwijzers of routemarkeringen?  
 
Er is bij de PC opschriften altijd een horizontale streep aanwezig, 
links of rechts van de letters "PC", met daar doorheen een cirkel. 
Jan Spee beschreef het in een van zijn indexboeken als volgt:  
“Het is het teken van Ceulen [..]. De O met het streepje zou zijn pijp 
voorstellen, die met het mondstuk altijd naar de uitgang zou wijzen. 
Dit dus bedoelt als een soort pijl” 71. Deze theorie heeft Spee echter 
niet zelf bedacht, maar blijkt overgenomen uit een rapport van Jan 
Dielis, n.a.v. het grote Sint-Pietersbergonderzoek 72.  
Was een ‘PC’ inderdaad bedoelt als een soort richtingaanwijzer? 
Wanneer we naar afbeelding 61 kijken, dan zien we echter dat de 
cirkel met streep niet overeenkomt met de foto op afbeelding 1 of 
de andere kenmerkende PC’s. Het is tijdens de inventarisatie 
gebleken dat de suggestie van een pijp vrijwel nergens voorkomt. 
Maar dat betekent niet dat het geen richtingwijzer zou zijn. 
 

 
 
 Afbeelding 61: uit 
themaboek Jan Spee 63 

 

 
De PC’s zijn overigens niet de enige richtingaanwijzers en pijlen in 
de Sint-Pietersberg: er zijn er vele honderden aanwezig.  
Ook het rondje met de streep is niet uniek: In Caestert staat er een 
vergelijkbaar systeem van Toussaint (Tossanus) Olmans, geboren op 
26 juni 1826 te Maastricht waar hij molenaar was 73, en overleden 
in 1859 of 1860 te Ternaaien 74. Er is verder geen verband met 
Ceulen gevonden. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 Afbeelding 62: 
opschrift Olmans in 
Caestert, bij de 
zogenaamde 
‘brouwketel’, 1859 
 
In Caestert staat er een opschrift van de zogenaamde ‘brouwketel’. 
Hiermee wordt de voormalige ingang/uitgang aan de westzijde van 
Caestert bedoelt: dit betreft echter geen normale ingang, maar 
slecht een doline- of kruipverbinding. Er lopen ook ongeveer tien 
verschillende systemen van pijlen/richtingaanwijzers van en naar de 
brouwketel 75. Het opschrift (afb. 63) is qua schrijfwijze modern. 
Het is ook over een ouder opschrift uit 1945 geschreven. Toch is de 
benaming mondeling al eerder in gebruik geweest, want de Jezuïet  
Fred de Bruijn gebruikte deze 42 jaar eerder ook al 76. 
 
 
 
 
 Afb. 63: 
‘brouwketel’ 
opschrift.  

 



Mogelijk betreft het hier dezelfde locatie als de zogenaamde 
‘Lemme de Weverskuil’, een benaming die al in 1738 bekend was.  
Dit zou gaan om een trechtervormige kuil van ca. 6 meter diep. 
Er bestaat echter ook nog een kleine kans dat deze benaming niet 
op de brouwketel slaat, maar op een naburig instortingsgebied 77.  
 
Op de plattegrond van de Franse ingenieur Claude-Felix Masse uit 
1747 staat de brouwketel aangeduid als ‘kleine Jekerdal- ingang’, 
maar aan de zuidelijkste toegang staat zelfs een opschrift uit 1659.  
De Bruyn noteerde in 1903 dat de brouwketel enige tijd tevoren 
tegen het smokkelen was dichtgemaakt 67. Kort daarna is deze 
vermoedelijk toch weer heropend. D.C. van Schaïk schreef later 
namelijk dat deze in de 1e wereldoorlog weer was dichtgemaakt 78. 
Rechts van de brouwketel staat ook een opschrift: ‘toegemaek’. 
Pastoor Jozef van Heukelom wist er in 1937 nog over te vertellen:  
“Door dezen kuil kon men terecht komen in een onderaardschen 
gang die uitgaf naar Maastricht: de smokkelaars wisten er steeds 
handig en dankbaar gebruik van te maken. De toegang werd 
daarom van overheidswege gedempt” 79.  
Ed de Grood heeft er rond ca. 1965 nog gebruik van kunnen maken: 
“Het was een flinke diepe doline; kruipwerk om binnen te komen! 
Deze was ook vaker deel van een tochtje naar Kanne. Dan ging er 
een grote rijstevlaai mee onder de arm de Jekeringang in. En weer 
eruit bij de kapel, als de kweker de hoofdingang had afgesloten. Die 
route was vooral handig bij regenweer: liep je toch de helft droog.” 
In ieder geval werd deze opening (B/L op afbeelding 64) definitief 
gedicht bij de aanleg van de Silexweg, tussen 1969 en 1972 80.  
Dit was een transportroute van het Albertkanaal (dat men aan het 
verbreden was) richting de ENCI-groeve. Deze werd opzettelijk over 
de brouwketel aangelegd, omdat de CBR er vanaf wilde zijn 81. Deze 
had immers plannen om ook het Caestert-plateau af te graven 82. 

 Afb. 64: hillshade (reliëf) van de huidige situatie, rechts het restant van 
het voormalige voetbalveld  

 
De reden waarom we hier zo op de brouwketel ingaan, is omdat er 
ook PC’s vanaf deze locatie lopen (zie afbeelding 65) richting het 
oosten / noorden. Ze fungeren hier dus als richtingswijzer. 
Een vraag die men zodoende kan stellen is of de PC’s soms iets met 
een smokkelroute te maken kunnen hebben, in dit geval dan van 
België naar Nederland. Smokkelen was namelijk zeer winstgevend 
sinds de Belgische opstand (1830-1839). In de jaren 1863-1867 
waren ook 21 van de 29 betrapte Belgen afkomstig uit Kanne 83. 
De PC dan kunnen staan voor (à) partir (de) Canne (vanaf Kanne) of 
pour contraband (voor smokkelwaar). Het bezwaar is echter dat 
deze het Nederlandstalige opschrift van ‘vast punt’ tegenspreken. 



Een alternatief zou dan kunnen zijn: 
pungelaar (te) Canne / Caestert.  
Het woord ‘pungelaar’ betekent 
volgens het Van Dale woordenboek: 
“mannen die hun smokkelaar  
's nachts met de zak via verborgen 
paadjes over de grens brengen.” 
Maar er is dus geen bewijs voor al dit 
soort theorieën. Bovendien is 
‘pungelaar’ ook geen Limburgs 
woord, maar Brabants. 
Waarschijnlijker is de mogelijkheid 
dat een gids of hoofdman werklieden 
naar een locatie bracht, ze daar 
achter liet om te werken, waarna 
deze dan de PC’s konden volgen om 
na afloop weer buiten te komen. Of 
ze waren bedoeld voor douaniers die 
de berg op smokkelaars afspeurden.  
In ieder geval is uit de inventarisatie 
gebleken dat de pijlen van de PC’s  
vrijwel altijd naar de uitgang wijzen.  
Om het nog specifieker te maken: 
alleen de uitgangen van Ceulen, dus 
voor de Zonneberg die achter de kerk 
en voor het Noordelijk stelsel de 
Ganzendries.  
 
 Afb. 65: route via Caestert, vanaf de 
brouwketel naar het Zuidelijk stelsel.
De stippellijn toont de “T-route”.
De rode bollen stellen de PC’s voor.

Immers: de huidige hoofdingang van Zonneberg werd pas in 1880 
aangelegd, en de verbinding met de achterliggende Zonneberg was 
pas in 1897 daadwerkelijk gerealiseerd 84. Aangezien in het hele 
gebied tussen de tekening ‘Ahasverus’ en de nieuwe ingang van 
Zonneberg geen enkele PC staat, is dit wederom een bevestiging  
dat de PC’s van voor 1880 dateren. 
 
Dat er geen PC’s naar de (huidige) hoofdingang van Caestert lopen, 
zou te maken kunnen hebben met de instorting van het originele 
ingangsgebied. De bronnen geven echter een tegenstrijdig beeld 
over wanneer dat is gebeurd 85. Het is in ieder geval zo dat de 
groevewand hier een flink stuk is teruggezet. Het is spijtig dat er 
van het Zuidelijk Gangenstelsel en van Slavante geen PC-gegevens 
bekend zijn, behalve 1 exemplaar in de Mingel. Het is dus ook niet 
meer te controleren of er PC’s naar andere uitgangen wezen. In het 
restant van Groeve Fey (“douanegrot”) staan er in ieder geval geen.  
Er was in de 19e eeuw dus nog een route door de Kiezelberg. 
 
Wat de Zonneberg betreft volgen de PC’s voornamelijk de oudere 
hoofdroutes, die met diep ingekerfde tekens in de wand zijn 
aangebracht (afb. 23, 26, 67 en 68). Dat deze ouder zijn is gebleken 
tijdens de studiebezoeken in 2022: in veel gevallen staat de oude 
routemarkering op een hoger niveau dan de PC’s (die meestal in de 
laatste uitdieping op de wand zijn gezet). Het is momenteel nog 
onduidelijk wie deze tekens op de wanden heeft gezet. 
Enkele van die tekens lijken op Griekse letters die 90 graden zijn 
gedraaid, zoals Δ (delta) en Ρ (Rho). Sommige tekens staan ook in 
spiegelbeeld, zoals de Ν (Nu), Z (Zeta) en de omgekeerde KV.  
Noot: deze Griekse benamingen zijn louter voor dit artikel bedacht, 
vanwege de leesbaarheid. Deze hebben niets van doen met de 
route-benamingen uit WOII, zoals de alphaweg en betaweg 86. 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

▲ Afb. 66: oude hoofdroutes in de Zonneberg. De zwarte lijn is de Bloemenweg.



Het verdere verloop van de A-route in de Zwarte Berg is helaas niet 
bekend, op de foto’s van Jan Spee zijn deze niet vastgelegd.  
De Bloemenweg lijkt overigens als rechte hoofdweg geen teken 
nodig gehad te hebben. Indien de tekens gerelateerd zouden zijn 
aan het transport van mergelblokken, dan zou het theoretisch 
kunnen zijn dat er op deze centrale as het recht van overpad van 
toepassing was. Er is echter geen bewijs dat het daadwerkelijk 
tekens zijn die met transport te maken hebben. Het kan natuurlijk 
ook een eerste vroege poging zijn geweest om een routesysteem te 
implementeren in de berg. 
We zien tevens bij de KV-route dat deze nog westelijk om de pilaar 
met het latere tunneltje heen gaat (situatie van afb. 22).  
Dat betekent dus dat deze route sowieso van voor 1854 dateert. 
Het jongste route-teken is er een over het jaartal 1826 (afb. 68). Op 
deze route werden er ook nog tekens door 1819 en 1811 gevonden, 
maar het oudste route-teken staat op de omgekeerde Z-route: deze 
is gezet over het jaartal 1776 (afb. 67).  
Op de Ρ-route is er ook nog een door 1779 te vinden.  
Buiten de Zonneberg zijn er geen dergelijke route-tekens bekend. 
 
▼ Afb 67 en 68: over 1776 en 1826 

Tijdens onze bezoeken aan de Zonneberg kwam er opeens ook de 
spontane ingeving om niet met de moderne LED-lampen rond te 
lopen, maar om de PC’s met de verlichting van destijds te bekijken.  
Omdat er geen flambouwen (fakkels) zijn toegestaan, gebruikten 
we een carbidlamp. En wat blijkt er: de PC’s (die met rood krijt zijn 
geschreven) zijn dan nog maar amper zichtbaar in dat gele licht. 
Mogelijk dat de PC’s dus alleen als geheugensteuntje dienden en de 
schrijver zelf al een redelijke bekendheid had met de weg. Waarom 
er voornamelijk met rood krijt is gewerkt i.p.v. met het beter 
zichtbare zwart krijt (alleen pompenkamer III gebied) is onbekend. 
Op één locatie in de Zonneberg wijkt de PC route overigens af van 
de delta-route (afb. 69): de PC’s gaan hier westelijk om de pilaar 
heen in plaats van de oudere oostelijke route.  
Ook realiseerden we hier de betekenis van enkele PC’s: deze dienen 
om de bezoeker terug in de juiste richting te sturen, wanneer deze 
een verkeerde afslag dreigt te nemen. Dit verklaart ook waarom er 
enkele PC’s in doodlopende gangen staan: hun pijl waarschuwde je 
om te keren, of weer op het juiste spoor naar de uitgang te leiden. 
 

 
▼ Afbeelding 69: de donkere delen zijn in de 19e eeuw met de stootbeitel 
aangelegd of uitgediept. De rode ster geeft een ‘corrigeer-PC’ aan, om te
voorkomen dat er per ongeluk naar links wordt afgeslagen.



6.1 Wie schreef de PC’s op de wanden? 
 
We hebben in hoofdstukken 5.3 en 5.5 gezien dat er geen bewijs is 
dat P.C. een afkorting is van twee Nederlandse of Franse woorden. 
Er is dan ook nog een andere, wellicht logischere mogelijkheid: 
namelijk dat het hier de afkorting van een naam betreft.  
In de eerste helft van de 19e eeuw er kwamen diverse achternamen 
voor op Sint-Pieter en Kanne met als beginletter ‘C’:  
Castermans, Ceulen, Claessens, Closset, Coenegracht, Coenen, 
Colson, Crets en Coolen (al werd die laatste meestal gespeld als 
Koolen of andere varianten). Hiervan kunnen we enkele namen al 
doorstrepen: deze hadden geen aantoonbare eigendommen op- en 
in de Sint-Pietersberg of een andere relatie met mergelwinning. 
 
We zagen op afbeelding 12 al een M. Crets: dit is vermoedelijk 

Mathias Crets, onderwijzer (1788 - 1851). Deze had een broer, 

Petrus Martinus, welke theoretisch voor P.C. zou kunnen staan. 

Echter deze had ‘octrooimedewerker’ als beroep en verder geen 

aantoonbare relatie met de berg. Overigens hadden ze nog een 

andere broer, Arnoldus, wiens kleinzoon Edmond later eigenaar 
werd van delen van de Sint-Pietersberg door zijn huwelijk met 

Maria Straetmans. De vader van Maria, Gilles Philippe Gregoire, 

was de eigenaar en ontginner van de Sint-Pietersgroef III te 
Slavante (de Mingel). 

In de Sint-Pietersberg staan- en stonden ook meerdere opschriften 
van de familie Coenegracht(s), echter zover bekend maar eentje 
met de voorletter ‘P’. Dit betreft vermoedelijk Petrus Christiaan 
(1777-1854), maar ook hier is geen aantoonbare relatie gevonden 
met mergelwinning of eigendom. Hij kan wel gezien worden als een 

bergloper, maar zijn handschrift is duidelijk anders dan de PC’s. 
Hij was overigens geen afstammeling van Christiaan Coenegracht, 
de oud-burgemeester van Maastricht, maar van een oudere zijtak. 
De in 5.1 genoemde Jan Theodoor, die grote delen van de Sint-
Pietersberg bezat, was de kleinzoon van deze oud-burgemeester. 
Wel was Petrus Coenegracht de opa van een andere burgemeester 
van Maastricht: Petrus Christianus Hubertus Bauduin (1836-1910). 

 

▲ Afb. 70: 1826, P. Coenegracht, in Caestert 
 

In hoofdstuk 2.4 hebben we al gezien dat er in ieder geval bij 2 PC’s 
de naam Ceulen voorkomt. Hierbij moet wel worden aangetekend 
dat op afbeelding 27 de letters van PC zowel dikker zijn geschreven, 
alsook met een donkerder kleur rood krijt, dan de eronder 
geschreven Jo. Ceulen. De mogelijkheid bestaat dat deze er later is 
bijgeschreven. Het geheel beschouwend lijkt er in ieder geval 
nergens een beletsel te zijn dat de PC’s door Pierre Ceulen 
geschreven kunnen zijn. Toch is het niet gezegd dat de PC’s door 
maar één enkele persoon zijn aangebracht. 



In hoofdstuk 2.2 is al vermeld dat sommige van de PC’s een andere 
schrijfwijze lijken te hebben. Maar het is in twee gevallen zelfs zo 
dat er letterlijk bij staat dat ze door ene I:H zijn geschreven. Volgens 
Jan Dielis betreft dit Joannes Henken. Mogelijk was hij afkomstig uit 
Vroenhoven 87 en zodoende bevriend met Paulus of Pierre Ceulen. 
Er zijn diverse 88 gedateerde I:H opschriften, zoals 1788, 1823 en 
1877, al zou die laatste dan van een mogelijke zoon moeten zijn. 
 

▲ Afb. 71: PC # 536 (Noord)                                   ▲ Afb. 72: PC # 474 (Noord) 
 
Ceulen heeft in de berg soms ook boerenknechten te werk gesteld.  
Zo is er een opschrift: “Jan Willems, geboren te ulustaaten, 
woonaghtig Sintpieter. Meessterwerk man bij meheer Ceulen in het 
jaar 1854” 89. Ook is er een inkrassing uit 1888 met de tekst: 
“Andreas Keulen van Lutterade, woonagtig bij Mijnheer Ceulen” 90. 
En een ander opschrift luidt: “Leo Haeren, 2d paardeknegt, In diens 
bij den Heer J. Ceulen, Burgemeester t. St. Pieter. 1889” 91.  
 
En dan is er ook nog de kwestie Koolen. Tijdens de bezoeken aan de 
Zonneberg viel op een gegeven moment op dat er naast of nabij de 
PC’s wel erg vaak de naam Koolen opdook (met diverse spellingen), 
voornamelijk bij de onder hoofdstuk 2.3 besproken uitdiepingen. 
Op afbeelding 21 zien we Koolen (pijl omhoog) naast een PC staan. 
Het lijkt het dus zeer aannemelijk dat Koolen betrokken was bij de 
werkzaamheden in berg (de nieuwe delen en uitdiepingen). 

Het gaat overigens niet om één persoon, maar om drie: Joseph, 
Henri en Willem, allen uit Kanne. Waarschijnlijk is er hier sprake van 
zowel vader als zoon en een broer, en vormden zij een “bikkel” 92. 

▲ Afb. 73: driemaal Koolen                    ▲ Afb. 74: portret van Koolen, 1869

 
We zagen eerder op afbeelding 3 al in plaats van PC een HC staan: 
vermoedelijk was dit een grapje of imitatie van Henri Koolen, die er 
ook boven en naast staat vermeld, met de jaartallen 1861 en 1868. 
 
Een van de Koolens, die in 1913 al vijftig jaar blokbreker / gids was, 
liet in de krant optekenen dat hij met “den ouden burgemeester” 
een lijk uit de Sint-Pietersberg zou hebben gehaald 93.  
Dit zou vlak bij een ingang zijn geweest, toen 14-15 jaar geleden, 
dus in 1898 of 1899 onder Johannes Ceulen.  
Met bovenstaande uitspraak zijn er echter twee problemen. 



Zo is er binnen de familie Ceulen geen anekdote bekend dat er een 
lijk uit de berg is gehaald door hun voorvader Johannes Ceulen. 
Maar bezwaarlijker is dat er van de vondst van dat lijk geen 
documentatie beschikbaar is. In twee eerdere SOK-publicaties over 
dit specifieke onderwerp is er dan ook geen vermelding van 94. 
De schrijver van het krantenartikel geeft echter ook aan dat Koolen 
soms “achter zijn biertje zit en dan zeer dramatisch vertelt”. 
 
Waar we ook nog aandacht aan moeten besteden zijn de twee 
handtekeningen, die we eerder bij afbeelding 44 en 60 zagen. 
Diegene onder de PC met bijschrift ‘vastpunt’ (Noordelijk stelsel) 
lijkt namelijk sterk op de handtekening  die door Pierre Ceulen zelf 
in de Zonneberg op de wand is geschreven. 

▲ Afb. 75: detail van bij ‘vastpunt’       ▲ Afb. 76: detail afbeelding 60 
 
We beschikken ook nog over enkele andere handtekeningen van 
Pierre Ceulen uit aktes van de burgerlijke stand.  
Hoewel hieruit blijkt dat de handtekening niet uniform is, moeten 
we wel realiseren dat deze over een periode van 30 tot 35 jaar zijn 
gezet. Ook is het nog maar de vraag of we dit wel als een 
handtekening (of zelfs een paraaf) mogen classificeren. Volgens de 
handschriftdeskundige Wil Fagel gebruikte men in de 19e eeuw en 
eerder wel vaker gestileerde krul/lijnenpatronen ter decoratie 95. 

▼ Afb. 77: detail van een overlijdensakte (21 november 1837)  
 
 
 
 
 
 
 

 
▼ Afb. 78: detail van een geboorteakte (23 januari 1838) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

▼ Afb. 79: detail uit een verder onbekende akte (datum onbekend) 
 

 
 
 
 

 
 
 
 



Dhr. Fagel verzorgde ook een rapportage 3 met een vergelijking 
tussen de handtekening in de berg en die welke op papier staan. 
We geven hieronder de hoofdlijnen van zijn analyse weer. 
 
Het patroon lijkt in één ononderbroken beweging geschreven, 
beginnend bij punt 1, kent dan vier fases en eindigt bij punt 2 
(gezien de dun uitlopende lijn).  
Er bestaat een opmerkelijke overeenkomst in het verloop van de 
schrijfbeweging binnen de twee signaturen (a t/m d). 
Die op de groevewand is wel meer uitgerekt in het verticale vlak, 
maar dat kan door de specifieke omstandigheden komen, zoals een 
onregelmatig oppervlak, maar ook doordat deze staand is 
geschreven in plaats van zittend, zoals op de papieren versie. 
 
Zijn eindoordeel geven we hieronder integraal weer: 
“Deze overeenkomsten zijn niet aan het toeval toe te schrijven.  
Het zou dus heel goed kunnen dat het patroon op de groevewand is 
geplaatst door P.H. Ceulen. Theoretisch is het ook mogelijk dat 
iemand anders de signatuur van Ceulen heeft nagebootst.  
Afgezien van hoe plausibel het is dat iemand dat in dit geval 
überhaupt zou doen, lijkt mij het patroon op de groevewand 
dermate vlot geproduceerd voor een toch wel vrij ingewikkeld 
patroon, dat ik dit scenario niet erg waarschijnlijk acht.  
Of het opschrift “vast punt” door dezelfde persoon is geschreven de 
“PC” kan ik niet beoordelen. Daarvoor zijn er te weinig letters 
vergelijkbaar. De vorm van de letter p in “vast punt” past wel bij die 
van de letters P in de diverse opschriften “PC”. Maar dat is niet 
voldoende.” 
 
 Afbeelding 80: de handtekening van afb. 78 (1838) 
 Afbeelding 81: de handtekening van afb. 75 (‘vastpunt’) 



Bij de vergelijking tussen afbeeldingen 76 en 78 was er eveneens: 
“een niet aan het toeval toe te schrijven overeenkomst tussen de 
twee patronen te zien, zij het van minder goede kwaliteit dan bij het 
krabbeltje onder “vast punt” het geval was.” 
 

         
            ▲ Afb. 82: analyse van afbeelding 76 (tableau afbeelding 60) 
 
 

7.0 Conclusies 
 
Het 1e onderzoeksdoel is in ieder geval behaald: een zo volledig 
mogelijke registratie van de PC opschriften. 
 
Het 2e doel was om na te gaan wanneer de PC’s op de wanden zijn 
geschreven. Hoewel er geen schriftelijke bronnen zijn 
teruggevonden in archiefstukken, lijken de gerelateerde en 
naburige opschriften plus de ontginningsgeschiedenis in de berg te 
wijzen op de periode tussen 1837 en 1877. 

Het 3e doel was om een betekenis te vinden van het systeem achter 
de PC’s: dit is vooralsnog het meest lastige deel. 
Van de verschillende scenario’s leek aanvankelijk een relatie met 
landmetingen veelbelovend, maar bij gebrek aan bewijs moeten we 
deze vooralsnog toch verwerpen. Ook een relatie met 
mergelwinning is niet teruggevonden: de PC’s stonden ook in 
gebieden waar de winning al honderden jaren eerder was voltooid. 
Het zou in theorie nog een soort van monogram of berglopersteken 
kunnen zijn, echter dat verklaart dan niet waarom er een pijl bij 
staat die soms naar links, soms naar rechts kan wijzen. Dit laatste 
gegeven lijkt dus meer te wijzen op een richtingswijzer.  
Een systeem om de berg te leren kennen lijkt onwaarschijnlijk: de 
PC’s zijn over een vrij ruime periode geplaatst en de weg in de berg 
leren kennen kost geen 40 jaar. De mogelijkheid bestaat dat het iets 
met het smokkelen te maken had, maar dan uiteraard niet door de 
burgemeester zelf: deze kon zich in zijn functie immers geen 
schandalen veroorloven. Een voorzichtige verklaring is dat het dan 
een systeem is om familie, douaniers of werklieden richting de 
uitgang van de berg te loodsen: het kan gaan om een noodroute 96. 
 
Het 4e doel was om te achterhalen wie de PC’s op de wanden heeft 
geschreven. In hoofdstuk 2.4 is in ieder geval twee maal een 
verband tussen Ceulen en ‘PC’ aangetroffen. 
De uiterste ondergrens van de PC’s te plaatsen op 1837 (afb. 16). 
De bovengrens kunnen we plaatsen op 1875 (afb. 20), of kort voor 
1878, het jaar waarin er naast een PC een ander opschrift op het 
bovenste gangniveau is gezet. Laat dit nu ook net de periode zijn 
waarin Pierre Ceulen in leven was, en tevens burgemeester. 
We weten ook dat Pierre goed de weg wist door de gehele berg, 
gezien zijn 4 uur-durende rondleiding met inspecteur Büttgenbach. 



Helaas is het ook zo dat er diverse oude archiefstukken van de 
familie Ceulen verloren zijn gegaan tijdens renovatiewerken begin 
jaren ’60. Een definitief antwoord op de onderzoeksvragen zal 
daarom wellicht nooit gevonden kunnen worden, maar het is wel 
nog mogelijk dat er zich in de archieven nog stukken bevinden die 
we niet hebben geraadpleegd, omdat tijdens de onderzoeksperiode 
het Regionaal Historisch Centrum (RHCL) gesloten was in verband 
met de COVID uitbraak. 
 
Onze eindconclusie is vooralsnog dat het hoe-en-waarom van de 
PC’s lastig is te achterhalen, maar dat de PC’s wel degelijk zijn 
aangebracht door Pierre Ceulen, gedurende een kleine 40 jaar. 
Enkele PC’s zijn ook door derden aangebracht (“M”, “H.C” en “I.H”). 
Er zijn geen aanwijzingen dat de PC’s ook na zijn dood nog door 
anderen zijn voortgezet, behalve dat er onder twee PC’s ook de 
naam van Johannes Ceulen staat (afbeeldingen 26 en 27). Een 
daarvan is waarschijnlijk pas later toegevoegd, aangezien deze met 
een donkerder kleur krijt is geschreven. 
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▲ Afb. 83: Valère en George Ceulen bij het portret van hun 
betovergrootvader 



 

 

 

▲ Afb. 84: Overzicht van PC’s in de Wilde Berg



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

 
 
 
 

 
 
 

 
 
 
 

▲ Afb. 85: Overzicht van PC’s in de Zonneberg en de Mingel.  
Van het grote Slavante zijn er helaas geen gegevens.  
De plattegrond is een hybride van de jaren rond 1850-1875. 



 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
▲ Afb. 86: Overzicht van PC’s in het Noordelijk Gangenstelsel

                    VP = Vast Punt

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

▲ Afb. 87: Overzicht van PC’s in de Zwarte Berg: de exacte route is hier niet bekend
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